Apel w obronie polskiej polityki
historycznej

Wydawa¢ by sie mogto, ze o bohaterstwie $w. ojca
Maksymiliana Marii Kolbe, btogostawionej rodziny Ulméw i
rotmistrza Witolda Pileckiego nikogo przekonywa¢ nie
trzeba.
Wsrod ciemnej nocy niemieckiego i sowieckiego ludobdjstwa
II Wojny Swiatowej, w wyniku ktérej Polska stracita 6
miliondéw swych obywateli gtdéwnie narodowos$ci polskiej i
zydowskiej, ich imiona sa przyktadem niezwykt*ego heroizmu i
poswiecenia o wymiarze uniwersalnym.
Postawa naszych rodakdéw, wynikajgca z polskiej tradycji
umitowania wolno$ci i chrzescijanskich wartosci, jest
powodem do dumy, budzi najwyzszy podziw nie tylko wsréd
nas, Polakéw. Jest przyktadem zachowania godnos$ci i
cztowieczenstwa w godzinie najtrudniejszej proby.
To, co stato sie w Muzeum II Wojny Swiatowej, placéwce,
ktora ma statutowy obowigzek troski o pamie¢ i prawde
historyczng, jest faktem bez precedensu. To brutalny akt
dewastacji pamieci i podeptania czci naszych bohateréw.
Oburzajacy jest zardéwno sposdéb i okoliczno$ci usuniecia
plansz im poswieconych z ekspozycji statej Muzeum, jak
rowniez kontekst ideologiczny tego czynu.
Prof. Pawet Machcewicz, pierwszy dyrektor placowki, a teraz
guru obecnego kierownictwa Muzeum, uwaza ze obecno$¢ na
ekspozycji postaci $wietego ojca Maksymiliana oznaczataby
jej ,konfesjonalizacje”. To, niestety, przypomina
bolszewicki jezyk z lat 20. XX wieku.
Zas p.o. Dyrektora Muzeum prof. Rafat Wnuk pozwala sobie na
szokujgco absurdalne i aroganckie pordéwnania naszych
bohateréw do ,Supermana i Myszki Miki”.
Taki sposéb rozumowania, pozbawiony jakiejkolwiek
argumentacji naukowej, jest dowodem braku profesjonalizmu i
motywowanego politycznie zacietrzewienia autordw
bezprawnych zmian dokonanych na ekspozycji Muzeum II Wojny



Swiatowej.

Co wiecej, po wymuszonej - czesciowej - rezygnacji z
ocenzurowania historii Polski, Dyrekcja Muzeum nie wykazuje
zrozumienia powagi swego czynu, ani $ladu ekspiacji.
Wzburzona opinia publiczna odrzuca ttumaczenie, iz Sw.
Maksymilian, rotmistrz Pilecki i rodzina Ulméw ,zaktécaja
antropologiczny charakter tej wystawy”. To stwierdzenie
wskazuje na brak refleksji zaréwno moralnej, jak i
historycznej.

Dzia*ania obecnej dyrekcji Muzeum: prof. Rafata Wnuka i dr
Janusza Marszalca i pierwszego dyrektora placéwki - prof.
Pawta Machcewicza - znalazty uznanie w grupie ,naukowcéw,
historykéw i dziataczy”, ktorzy w liscie wystosowanym w ich
obronie podajg jako uzasadnienie podjetych dziatan
»Przywrdécenie spdjnosci wystawie”.

Nasuwa sie wiec pytanie: w jaki sposdb swiety o.
Maksymilian Maria Kolbe, rodzina Ulméw i rotmistrz Pilecki
zaburzali ,,sp6jnos¢” wystawy?

Nie byto zadnego merytorycznego uzasadnienia dla usuniecia
tych postaci z ekspozycji.

Sa za to inne, cho¢ nie zwerbalizowane, powody: ched
narzucenia nowej wizji wydarzen historycznych, zbudowanej
nie w oparciu o fakty, ale wedtug kanonu poprawnosci
politycznej i ideologicznej wyktadni. I, last but not
least, rugujacej wszelkie konotacje zwigzane z
katolicyzmenm.

Na to nie ma naszej zgody.

W imie odpowiedzialno$ci za polska, suwerenng polityke
historyczng kierujemy nasz gtos do szerokiego grona
historykéw i wychowawcéw, ktérzy nie wyrazaja zgody na
deprawowanie swojego powo%tania.

Upowszechniajgc wiedze o dziejach ojczystych winnismy
kierowa¢ sie jasnym kryterium - warsztatowg rzetelnoscij.
Jestesmy zobowigzani do czuwania nad tym, aby historycy,
czyli badacze, edukatorzy, wystawiennicy dazyli do prawdy,
a nie do realizacji ideologicznych celéw; do wypetniania
roli wychowawcy narodu i opiekuna pamieci narodowej, bo
taka jest misja intelektualistow.



https://www.apel.info.pl/petycja/obronie-polityki-
historycznej



